Damy a panové, mili kolegové, vazeni hosté,

vitdm vas na vyhlaSeni vysledkt 19. ro¢niku ptekladatelské anticeny Skiipec, kterou ud€luje
kazdoro¢né Obec piekladateld. Tato cena byva nékdy nazyvéana cenou ,,za nejhorsi pieklad®;
toto oznaceni vSak povazujeme za zjednoduSujici. Skiipec chiapeme jako ocenéni
nejvyraznéjSiho piipadu ztéch prekladl, které porota objevila nebo jejichz nominace
obdrzela, kdy cizi dilo sjasnou kulturni hodnotou ve své ceské podobé utrpélo vinou
ptekladu. Zdaraziluji, ze kritérium kulturniho vyznamu originalu povazujeme za podstatné, a
pti udileni Skfipce se proto snazime upozornit piedevSim na tyto piipady.

S ohledem na to, Ze porota nemé oc¢i vSude a nécktery preklad ji mize uniknout, upravil
v lofiském roce vybor Obce pickladateli statut anticeny tak, ze porota nyni vybira z d¢l, ktera
byla vydéna v poslednich péti letech pied rokem udéleni ceny a unikla zatim kritické
pozornosti, tedy nikoli jiz pouze z dél vydanych v roce bezprostfedné predchézejicim, jak
tomu bylo dfive. Porota mize vedle hlavni ceny Skfipec, urcené k ,,ocenéni* beletristické¢ho
ptekladu, ktery se nejvice prohiesuje proti standardiim piekladatelské prace, udélit 1 vedlejsi
cenu Skiipecek, urcenou k ,,ocenéni* piekladu nebeletristického.

Dovolte mi nyni kratkou tvahu nad smyslem této anticeny. Tim neni vysméch laureatim,
ttebaZze rozbor nedostatkli jejich prace muize pobaveni vzbuzovat. Smysl této anticeny je
predevSsim preventivni. Jeji existence ma literarnim prekladatelim a predevSim
nakladatelstvim, kterd piekladovou literaturu vydavaji, pfipominat, Ze jejich prace neni
nezavaznym pokusem, Ze s ni po dokonceni vystoupi na vefejnost, a Ze tak tato prace bude
vystavena jak kontrole laické cCtenafské vetejnosti, tak pon€kud pozornéjSimu oku
prekladatelské obce — zamérné nefikdm ,,Obce prekladateli s velkym O. Ctenafi, ktefi se
chtéji seznamit s dilem napsanym v jazyce, jejz sami neovladaji, maji pravo dostat za své
penize text, znéjZz bez vétsi namahy pochopi obsah autorovych mysSlenek — podotykam:
skutecny obsah! — a ktery jim také pfinese obdobny esteticky prozitek jako original.
Piekladatelé, ktefi maji svou praci radi a jsou v ni zkuSeni, pak maji pravo brénit se, panuje-li
mezi nakladatelskymi domy ¢i jejich ¢asti ovzdusi, kdy se za pfijatelné povazuji podminky,
které potizeni kvalitniho ptekladu vylucuji. Kazdy nepovedeny pteklad vrhéa Spatné svétlo na
ptrekladatele obecné.

Jak Ctenarska vetejnost, tak piekladatelska obec tedy maji opravnény zéjem na tom, aby byla
vydavana pouze kvalitni ptekladovéa dila, coz jinymi slovy znamend: aby nakladatelstvi
vénovala pfekladovym publikacim odpovidajici péci, jejiz soucasti je zadavani zakazek pouze
prekladateliim, jejichz dovednosti byly dopiedu ovéfeny (napt. predlozenim ukdzky), a
pecliva redakéni prace, pficemZ na ob& faze musi byt vyhrazeny dostatecné Casové lhity.
Anticena Skiipec pfedstavuje tedy jeden ze zplsobli obrany piekladatelské obce. Jeji
existence ma byt jednim z faktord, které ma vzit kazdy v tivahu, kdyz se rozhoduje, zda
pfijme nabidku na pofizeni ptekladu. Takovy cloveék si mad polozit otazku: ,Jsou mé
schopnosti dostatecné a nabizi mi nakladatelstvi takové Casové a jiné podminky, abych tuto
knihu mohl pfelozit tak, Ze nebudu nominovan na Skiipec?* Obdobnou otazku si pak maji
samoziejmé klast také pracovnici nakladatelstvi, ktefi jsou odpovédni za zadavani piekladu,
zalezi-li jim ovSem na dobrém jménu jejich zaméstnavatele.



Nyni jiz pfikroéme k samotnym piekladim. Porota obdrzela v tomto ro¢niku od vyboru Obce
prekladateld a od vefejnosti tfi navrhy na ocenéni v kategorii Skiipecek a 14 ndvrhd na
ocenéni v kategorii Skfipec. Budeme se nejprve vénovat Skiipecku, tedy anticené¢ za
nebeletristicky preklad.

Prvni titul navrhl pan Martin Capek. Jedna se o praci autorky Lenky Hajkové a kolektivu
snazvem ,Atlas fenologickych pomérii Ceska®, kterou vydala v roce 2012 Univerzita
Palackého v Olomouci. Jde o Cesky text z oboru botaniky, ktery je doplnén o paralelni pieklad
do anglictiny. Ten potidily Hana Suchankové a Elizabeth Brindsen. Navrh jsme tedy nemohli
zatadit do vlastniho vybéru, nebot’ nespadd do defini¢niho oboru soutéze — ta je uréena pro
pteklady z ciziho jazyku do CeStiny a nemiZe brat v potaz texty vyslovené védecké, k jejichz
posuzovani neni porota odborné zptisobild. Presto vSak na tento pteklad chceme poukazat,
nebot’ publikace byla podpofena z grantu financovaného z vefejnych prostfedki (MSMT,
Cesky hydrometeorologicky tUstav atd.), tedy z penéz datiovych poplatnikii, a je zde tedy
vetejny narok na odpovidajici kvalitu. Kniznich publikaci, tzv. ,,vystupi®, které byvaji jednou
z podminek pro fadné uzavieni riznych grantil a které¢ nékdy musi byt podle pravidel instituci,
které grant udileji, alespon z¢asti v cizim jazyce, vychazi celd fada. Upozoriiujeme na tomto
misté, ze kontrola kvality piekladu v téchto vystupech by méla byt samoziejmou soucasti
kontroly pfi uzavieni grantu, a apelujeme na poskytovatele grantii, aby tento bod do svych
postupil zatadili. Pro tyto ucely — a nejen pro né¢ — by bylo samoziejmé vhodné, kdyby
existovala né&jaka institucionalizovana platforma, kterda by sledovala kvalitu piekladu
veédeckych textii, obdobné jako Obec piekladatelt sleduje kvalitu piekladii literarnich.

Abychom vSak ukazali konkrétn€, jaké typy prohieskd lze Atlasu fenologickych pomeérii
Ceska vytknout, uvedu alespon tii piiklady, snad alespon trochu pochopitelné i pro laika,
ktery do jisté miry ovlada anglictinu:

,Ma stiedné tvrdé pevné tézké dievo, které se snadno Stipe a upravuje* — ,,It has a medium
hard wood, that is easily regulated and stings.” (tedy dfevo se ,upravuje” ve smyslu
Lreguluje® a ,,Stipe” ve smyslu ,,boda*) (s. 178)

»-MuZeme ji zafadit mezi tzv. antrakofilni rostliny.* — ,,This plant is included among so-called
»antrakofilni“ plants.” (s. 240)

»,0d 14. do 18. stol. byl cCasto péstovanou plodinou, poté vSak zkiizenim jahodniku
virginského (Fragaria virginiana) a jahodniku chilského (Fragaria chiloensis) vznikl
jahodnik velkoplody (Fragaria x ananassa)...“ — ,,)From the 14th to the 18th century it was a
widely cultivated plant, when the crossbreeding the Strawberry Virgin (Fragaria virginiana)
and the Strawberry Chinese (Fragaria chiloensis) resulted in the Strawberry Gherkin...” (s.
234)

komentai navrhovatele: ,,Tyto ndzvy jsou vtipné piedevSim proto, ze maji pirehozeny
slovosled; v cestiné botanické (a zoologické) nazvoslovi vyuziva toho, ze ceStina snese
adjektivum v postpozici (napt: "smetanka lékafska", "koCka domadci" apod.). V anglicting
vsak toto neni mozné - a to v podstaté¢ ani v "normalni", nevédecké anglictin€, kde adjektivum
musi (téméf) vzdy predchazet substantivum. Prestoze existuji vyjimky, anglické



zoologické/botanické nazvoslovi k nim nepatii a adjektivum je vzdy pred substantivem (napf.
"common dandelion", "domestic cat"). K tomu se jeSt¢ pfidala fantazie ptekladatelek a
vznikly tak 3 zcela nové druhy: 1) strawberry virgin, coz je doslova "jahodova panna" (a
nikoliv zamysleny "jahodnik virzinsky", spravné "virginia strawberry"), 2) strawberry
chinese, ¢emuz bych osobné rozumél jako "jahodovy Citan" (spravné "jahodnik ¢ilsky", tedy
"chilean strawberry"; zde tedy ptekladatelky spravné netrefily ani zemi), 3) strawberry
gherkin - zde opravdu nevim, jak na tento nazev piekladatelky ptisly, "gherkin" je néco jako
"pickle", coz znamenad, Ze cely nazev lze chapat jako "jahodova okurka nakladacka" (a nikoliv
"jahodnik zahradni" - anglicky "garden strawberry").*

Druhy névrh na udéleni SkiipeCku pfiSel od pana Jaroslava Dvotédka, ktery navrhl ocenit
pteklad knihy Natalie Aleksejevny Narocnické a kolektivu ,,Partitura druhé svétové valky.
Kdo a kdy zacal valku?“, ktery poftidili Zden&k Hrabica a Jarmila Chladkova. Knihu vydalo
v roce 2010 Ottovo nakladatelstvi v Praze. Také tento pteklad obsahuje nejeden vyznamovy
posun. Za vSechny uved'me alesponn pfipady, kdy misto ,,pakt pomohl oddalit valku*
prekladatelé¢ napsali ,,pakt pomohl odhalit valku®, misto ,,pfechod do pasivni obrany*
,prechod od pasivni obrany®, misto ,,pfechod do ofenzivy*“ ,pfechod do defenzivy* atd.

Pikantni je pak preklad Hitlerova citatu ,, 9TOOBI aHTJIMYAaHE HE yAapuid HaM B CIIMHY,

Korjga Mbl ABHHeMcCsI Ha BocTok*, ktery zni ,jaby nds Anglicané neuhodili (misto
nevpadli — pozn. JS) do zad, kdyz zamiii na vychod“ — z toho by mohlo vyplyvat, ze by
Anglicané chtéli za II. svétové valky predbeéhnout Némecko v dobyti Sovétského svazu.
Sdéleni autord je pak pfimo o 180 stupiii otoceno ve vété, kterd se tyka paktu Ribbentrop-
Molotov a kterd v ptekladu zni: ,,Pokud jde o samotné uzavieni paktu, rozhodné to nebylo
spravné a za tehdejSich poméri nejucelné;si politické a vojenské rozhodnuti.* Autor prislusné
kapitoly J. A. Kvicinskij vSak chtél fici pfesny opak: Ze uzavieni paktu Hitlera se Stalinem
bylo spravné a za tehdejSich pomért nejucelné;jsi politické a vojenské rozhodnuti.

Odhlédneme-li vSak od vyznamovych posunti tohoto typu, musime konstatovat, ze kniha je
pfelozena na odpovidajici stylistické urovni a neni postizena napadnym mnozstvim
pravopisnych chyb.

Konec¢né tfeti kniha byla nominovana vyborem Obce piekladateld. Jde o praci francouzského
historika Jeana-Jacquesa Marieho: ,,Stalin®. Publikaci vydalo v roce 2011 nakladatelstvi Nase
vojsko v Praze, z francouzského originalu ptelozila Tereza Cihelkova, jazykova korektura
PaedDr. Jitka Gruntova. Tento pteklad se v fad€ ohledli zadvazné€ provinuje proti normadm
ceského jazyka, historické terminologii a obecné proti podstaté prekladatelské prace, jejimz
cilem je vzdy pofizeni funkéné ekvivalentniho textu.

V rovinég lexikalni jde jednak o omyly, které prozrazuji nedostate¢nou znalost jazyka origindlu
(,,kvalifikuje zde socialismus ,zaslibené zemé*“ misto ,,socialismus zde nazyva ,zaslibenou
zemi‘“ atd.), avSak také o projevy bezradnosti ve volbé spravného ekvivalentu tam, kde se
jich nabizi vice (,,kabaret* misto ,,hospoda®; ,,protestant* misto ,,protestujici*; ,,cisarska vule*



misto ,,carska vile*; ,,gubernér misto ,,gubernator*; ,,velkovévoda‘“ misto ,,velkoknize* atd.).
Tyto chyby lze n€kdy pochopit jako ptipady tzv. ,zradnych slov*, avSak castéji jde o omyly,
které vyvéraji ze zjevné prekladatel¢iny neobezndmenosti s historickym tématem, kterého se
jeji prace tyka, z nedostatku piekladatelské akribie a — sit venia verbo — z nedostate¢ného
obecného rozhledu. To ma pak za nasledek i dalsi omyly, jako opakované uziti vyrazu
»gruzinsky kalendai*“ misto ,,gregoriansky kalendai*, uzivani jména ,,Vissarionovi¢* tam, kde
je fe¢ o Stalinovu otci, tedy Vissarionovi, doplnéni obecného klasifikatoru ,,mésto* pied
nazev ,,Vendée“ (jde o francouzsky kraj) atd.

Tyto prohiesky mohou pravdépodobné laickému ¢tenafi uniknout, zajisté mu vSak neunikne
prekladatel¢ina neobratnost v roviné syntaktické, ktera se projevuje vedle Castych vySinuti
z vétné vazby ¢i chybné interpretace syntaktickych vztaht (nékdy s komickym vysledkem:
»bolSevik Cintadze vypravi, ze Koba souhlasil se svym napadem zalozit samostatné bojové
jednotky*, kde misto zdjmena ,svym“ ma byt ,jeho*) pfedev§im otrockym kopirovanim
francouzskych konstrukci (,,n€kteti se pokusili tuto rozporuplnost vysvétlit tim, Zze nechali
Vissariona narodit se mezi Osetijci®; ,,Osetijec, nebo ne, Vissarion predal Stalinovi nékteré
télesné vady®; ,,je to zde, v kruhu téchto soudruhti, kde jsem byl poprvé pokitén na bojovného
revolucionare®; ,,0 tficet let pozd¢ji tuto scénu vyobrazi gruzinsky malit Vepchadze: pét
vyslanct, z nichz je jednim, pohledem Stalina hltajici Krupska, Stalin je ustfedni osobnosti,
které Lenin tiskne ruku®; ,,6. srpna zaberou Cesi Kazat, lezici na vychodé od Moskvy, jejiz
cesta je jim oteviena®; ,,aparatni hratky jsou Siroce ignorovany zemi, ktera se sotva vyhrabava
ze svych sutin® atd.).

Ocekéavali bychom, ze tyto nedostatky budou odstranény pfi jazykové korektuie, které se
podle tiraze ptrekladu dostalo. Naproti tomu vSak po korektorce nemiize nikdo pozadovat, aby
odstranila nejnapadnéjsi strukturalni defekt piekladu, kterym je nepfipadné pouzivani
gramatického Casu — v takovém ptipad¢ by totiz musela prepsat kazdou druhou vétu. A€ se to
muze zdat neuvetitelné, sedmisetstrankova kniha o Stalinovi, jejiz original byl vydan v roce
1991, je do CeStiny z vétSi Casti prelozena v pfitomném cCase. Prekladatelka do svého textu
zcela mechanicky ptenesla historicky prézens, ktery se v originalu, stejn€ jako v mnoha jinych
francouzsky psanych textech z poslednich desetileti, vyskytuje v masivni mife, aniz by si
polozila otdzku po jeho funkci v €estin€. Na tomto misté musim konstatovat, ze tento neSvar
je vsouCasném cCeském piekladu rozSifen obecnéji, a apeluji proto na piekladatele
z francouzstiny, aby se mu ve své praci snazili vyvarovat.

V kombinaci s faktory, které jsou popsany vyse, tak mohly vzniknout 1 nasledujici véty, které
budou navzdy pattit do zlatého fondu substandardniho ptekladu:

»Kdyz se Stalin posmival Bucharinovym ,,deseti Zenam “, Bucharin ho opravuje: Mél jen ctyri.
Dojaté zminuje prosincovy ustiedni vybor roku 1936, behem néhoz Stalin odlozil rozhodnuti,
které bude pouzito proti nemu. Kdyz to u néj vsem vysvétlil, kazdy plakal. Bucharin zde
tlumoci s obvyklou prehnanosti pocit, zZe se Stalinovi podarilo inspirovat na stovky kadru. Ti
mechanicky opakuji: ,,Mé sveédomi pred stranou je cisté”, coz u Stalina vyvolava jen
posmésky nebo urdzky. Skrdbe tedy ,,zlosyn a prostitut” na okraj dopisu, ktery, jesté nez je



zastreleny, mu generdl Jakir adresuje, aby mu rekl: ,,Umru, prondSeje vam, strané a zemi
laskyplnou rec. (s. 398)

wZatimco se Zinovev a Kamenév pokousi o drsny manévr, aby odstranili Stalina. V ustiednim
vyboru z poloviny ledna 1925, ktery sesazuje z postu komisare valky Trockého a misto néj tam
navrhuji dosadit Stalina. Ten tvrdé odmitne navrh, jenz neni v souladu s jeho pozici v cele
sekretariatu. Tyto neshody vyvolavaji nicivé pomluvy. 23. unora dostava Stalin zneklidneny
dopis vudcu ukrajinské KS: ,Trhlina, objevend pri poslednim plénu ustiedniho vyboru [v
poloviné ledna], nejen Ze se nezacelila, ale zvétsila se, a mluvime dnes velmi jasné o
,Stalinistech’ a zinovévistech: Jenze, tikaji autori listu, kdo nema nijak zacileno na Stalina,
jejich ochrance: ,0d Lenina neni zZadnych viidcii, jimz by mohla strana individualné sverit
vedeni, také jakykoliv pokus nékterych soudruhii o to stat se samostatnym viidcem, musi byt
odmitnut.* Toto vyznani viry, jez dlouze rika o odmitnuti aparatu podridit se jednomu
vSemocnému muZzi, miri hlavné na Zinovéva a Kamenéva, které signatari obvinuji, ze chtéji
,postavit [militanty] proti Stalinovi a dalsim soudruhiim vedouct skupiny ‘. (s. 232)

a konecné: ,,Po tomto dlouhém nosu na Stalina se politbyro jugosldavskeé KS dotkne 1. brezna
(1948) Rubikonu: prohlasi se rezervovanym vuci federaci jen se samotnym Bulharskem a
obava se, zZe uzka podrizenost jeho vudci Kremlu je v antijugoslavskych ndstrojich. Ministr
financi Jugoslavic, ¢len politbyra, vypracuje sovétskéemu velvyslanci zapis ze schiize, ktery je
okamzité predan Moskve.” (s. 607; ministr financi ,,JJugoslavic® se ovSem jmenoval Sreten
Zujovic)

Skute¢nost, Ze nakladatelstvi NaSe vojsko pieklad zadalo ptekladatelce, kterd k nému
ocividné nebyla kompetentni, spokojilo se s nedbalou jazykovou korekturou (nebo na ni
vyhradilo tak mélo ¢asu, Ze nebylo v lidskych silach uvést text do pfijatelné podoby) a patrné
zcela rezignovalo na odbornou korekturu vécnou, a konec¢né, ze vysledny text uvedlo do
prodeje (béznd cena 499,- K¢&), nemlzeme hodnotit jinak nez jako hrubé poruSeni
nakladatelské etiky, a tomto piekladu udélujeme anticenu Skiipecek za nebeletristicky
preklad.

Nyni pfikroc¢ime ke kategorii Skiipec za pieklad beletristicky. Jiz jsem uvedl, Ze porota
v tomto roce obdrzela 14 navrhii na ocenéni. Stejné jako v minulych ro¢nicich zachovame
zasadu, Ze zde nebudeme vSechny tituly pfedstavovat; podrobnéji pohovotime pouze o téch,
které jsme po ohledani situace zaradili do uzsiho vybéru. Tyto pteklady jsou tfi. Pokud jde o
kritéria, jiz jsem o nich ¢aste¢né hovofil v ivodu — pfipomindm kritérium kulturni relevance
originalu. Déale musim upfiesnit, ze do defini¢niho oboru soutéze podle nas nespadaji reedice
jsme se zabyvali pouze tehdy, pokud zatim unikly kritické pozornosti, tedy nebyly jiz kriticky
rozebrany na jinych platformach, nez je anticena Skfipec.

Poprosim nyni kolegu dr. Jittho HanuSe, aby ptedstavil jeden z trojice ptekladu, ktery se
dostal do uzsiho vybéru.

(dr. Hanus — One Percenter Land)



Dé&kuji dr. HanuSovi. Tento titul pravé kvili svému velmi malému kulturnimu vyznamu
anticenu Skiipec neziskal. Povazovali jsme piesto za potiebné na n¢j upozornit, a to mimo
jiné také vzhledem k nakladateli. Tim je nakladatelstvi Body Art Press ze Zd’aru nad Sazavou,
které se zamétuje na vydavani publikaci z oblasti tetovani a motorkarskych gangti. Tém, kdo
sleduji kritiku ptekladu, nebude ¢innost jeho majiteld, manzelt Fiksovych, nezndma — jiz pred
tremi lety vysla v ¢asopise Tvar recenze piekladu knihy francouzského autora Jeana Raspaila
,labor svatych®, ktery pofidila Marie Klecacka-Beyly a ktery manzelé Fiksovi vydali jesté
jako fyzické osoby. Recenze z pera Martina Machovce, kterd je k dispozici také na portalu
iliteratura.cz, na bohatém materidlu dokumentuje velmi Spatnou uroven piekladu, kterd je
srovnatelna s praci, o které referoval dr. Hanus. Apelujeme tedy na nakladatelstvi Body Art
Press, aby k vydavani piekladové literatury piistupovalo odpovédnéji, nebot’ i zdjemci o
mensinovou, uzce tematicky zaméfenou literaturu maji pravo na kvalitni text.

Zbyvajicim dvéma titulim, které postoupily do uzsiho vybéru, udélila porota anticenu Skiipec
rovnym dilem. Poprosim nyni kolegu dr. Slezdka, aby oba ocenéné pteklady piedstavil.

(dr. Slezak — Jachymov a (Ne)milostivé léto L.B.)

Dé&kuji dr. Slezdkovi. Poprosim piedsedkyni Obce piekladateli dr. Linhartovou, aby
predstavila stanovisko nakladatelstvi Jota a NaSe vojsko k ud¢€leni anticen.

(dr. Linhartova, eventualné predani Skripcu a Skripecku, dostavi-li se pro né nékdo)

Tim vyhlaseni prekladatelské anticeny Skiipec za rok 2012 kon¢i. Vyzyvame kazdého, kdo
narazi na knizni publikaci, u niZ konstatuje nedostatky ptekladu, aby na ni sekretariat Obce
prekladateli upozornil — madme samoziejmé zajem na tom, aby anticena vychdzela z co
kazdorocn¢ udéluje dvé ocenéni, ze kterych ma sama mnohem vétsi radost — jednak jednak
ceny pro uspésné mladé piekladatele do 35 let v soutézi Jititho Levého, které se udileji v
cervnu, a zejména pak Cenu Josefa Jungmanna za nejlepsi literarni pieklad, ktera se udili
viijnu. O slavnostnim vyhldSeni obou cen v predstihu informujeme na internetovych
strankach www.obecprekladatelu.cz. Na ob¢ akce jste srde¢né zvani.

De¢kuji vam za pozornost.


http://www.obecprekladatelu.cz/
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